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Bahgegehir Universitesi Hukuk Fakitltesi Kazanci Hakemli Hukuk Dergisinin h(lar. hakki 5847 sayih Ficllti;j Vala -San?;lglierl::;l
Kanununa gire Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakilltesi'ne aittir, Gergek ve tiizel ktsl_ler ta'mfmdﬂn !<1sme..r;ﬂ:\ ;,1 sa ‘335,13:(1 e;
yayuntanamaz. Dergide yayimlanan yazilardan alintt yapilmas1 ancak kaynak gosteritmesi kogulu ile midmkiindir. a ¥

alan griigler yazarlarin kigisel goritsleridir.

Editor'den not

Dergimizin bu sayisinda yine birbirinden degerli mielliflerin makaleleri
yer almakta.

Bunlardan ilki Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi dgretim iyesi Yrd.
Dog. Dr. Sezgin Seymen Cebi'nin “Antik Yunanda ve Modern Batr Toplum-
larinda HUKUK ve BILIM Elestirel Bir Bakis” baglhikl makalesi. Miellifin bu
makalesinin, bir hukuk fakiiltesi dergisinin mutlaka yer vermesi gereken bir
alanla ilgili oldugu kanaatindeyiz. Zira Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi maale-
sef 6grencilik yillarindan baglayarak hukukgularin gereken dnemi vermedigi
bir anabilim dali. Nitekim bu eksiklik etkisini llkedeki hukuk sisteminin
isleyisindeki aksakliklar bakimindan gdsteriyor. Bu nedenle hukukun bu ala-
nindaki makalelerin Dergimizde daha gok yayimianmasini arzu etmekteyiz.

_ Ikinci makalenin mieliifi ise Yrd. Dog. Dr. Zeynel T. Kangal. Kadir Has
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku Anabilim
Dali 6gretim (yesi Kangalin makalesi “Kisise/ Cezasizitk Nedenleri ve Cezay
Kaldiran Veya Azaftan Kisisel Nedenler” baghdini tagiyor. Ceza hukukuna
yabanc olan birtakim yararlanin gdzetiimesi sonucunda kabul edilen bu
kavramlarin irdelenmesinin, &zellikle ceza hukukunun teorik yéniyle ile
ilgilenen birgok okuyucumuza ilging gelecedini distiniiyoruz.

Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Uluslararasi Hukuk Anabilim Dali
tgretim gdrevlisi Dr. Gokhan Glineysu “Avrupa Birligi Vatandasiar Igin
Ongériflen Diplomatik Himayenin Uluslararasi Hukuk Acisindan Dederfen-
diritmesi” bashkh makalesinde Avrupa Bidigimin Isleyisi Hakkindaki And-
lasma’nin 123, maddesinden yola ¢karak Avrupa Birligi vatandaglarina
taninan himayenin uluslararasi hukuktaki klasik diplomatik himaye ile
karsilastirmasini yapmigtir, Hem ilging hem de glincel bu konunun Dergimiz-
de yayimlanmasini énemlidir.

Kisisel veriler konusu Utkemizde ve Diinyada en fazla tartisilan konularin
basinda gelmektedir. Ozellikle kigisel verilerin kullandmasi ile ilgili uygulama-
larin denetlenmesine y&nelik ‘duyulan ihtiyag, bu tartismalarin eksenini
olusturmaktadir. Yargitay Cumhuriyet Savcisi Dr. Seydi Kaymaz “Kisise/ Veri
Denetim Otoriteler” baglikll makalesinde bu tartigmalarla ilgili bizleri aydin-
latmaktadir; 6zellikle makalesinin sonug ve dneriler baglkli son bdlimiindeki
gorlsleri bu konuya 151k tutar niteliktedir,

Uluslararast Kibris Universitesi Hukuk Fakiitesi Ceza ve Ceza Usul
Hukuku Anabilim Dali arastirma gorevlisi Sevi Bakim'in “5237 Sayir Tirk
Ceza Kanununa Gore, Ticari Sir, Bankacitk Sirn veya Mdisteri Sirn Nitell-
dindeki Bilgi veya Belgelerin Agiklanmasi Sugu” baghgint tagiyan makalesi,




TCK m. 239'da yer alan sugu etraflica inceleyen bir calisma niteligindedir.
Makale, ceza hukukunun gin gectikge 6nem kazanan konularindan birini ele
almakta ve bu nedenle de bhiylik onem arz etmektedir.

Serkan Kdybagi, Bahgesgehir Universitesi Hukuk Fakltesi Anayasa Huku-
ku Anabilim Dal'nda arastirma goreviisidir, Koybagi, vicdani ret kavramini
insan haklar temelinde ele almigtir. Bu anlamda “Jnsan Haklari Avrupa Mah-
kemesinin Bayatyan Ermenistana Karst Karan ve Kararin Tlirkiye deki
Vicdan! Ret Hakkina Etkisi” baghgm taglyan makalesiyle miiellif, Glkemizde
{izerine az fikir tretilen, ancak kargilagtirmali hukukta oldukca dnemli bir yeri
olan “vicdani ret” kavramini insan Haklart Avrupa Mahkemesinin vermis
oldugu Bayatyan kararl kapsaminda degerlendirmigtir. Bunu yaparken de
zellikle sdz konusu kararin Tiirk hukukuna etkisinin Gzerinde ayrintili bir
sekilde durmustur.

Ceza adalet sistemindeki ig yUki dnemii bir sorundur. Bu sorunla ilgifi
gdziime ulagllamamas! adil yargilanma ilkesinin de diizgiin islememesine yol
agmaktadir. Yargitay Cumbhuriyet Savcisi ihsan Bastiirk “ Ceza Adalet Siste-
minde Is Yikiindn Azaltimasi ve Adil Yargilanma Ifkesinin Gergekiestiri-
mesine Yonelik "Bazi ¢0zim Onerileri”bashkll makalesinde bu konu {izerinde
durmustur. Ozellikle uygulamaya iliskin istatistiki bilgiler iceren bu calismanin
Dergimize dnemli bir katki getirdigi kanaatindeyiz.

Dergimizde yer alan makalelerin okurlarmiza ve tim hukuk camiasina
yararll olacagini Umit ediyoruz. Onlimiizdeki sayilarda degerli calismalarinizi

yine bizlerle paylagmanizi dileriz.

Yard. Dog. Dr. Sinan Altung
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kisisel Cezasizlik Nedenleri ve
Cezay: Kaldiran Veya Azaltan Kisisel
Nedenler

Zeynel T. KANGAL"

OZET

Kisise! cezasizik nedenleri ve cezayl kaldiran veya azaltan kisisel neden-

apisinda tipikligin, hukuka aykirligin ve kusurur! diginda kalan
Ir?eidiﬂlg:rgiz F()Zeza hukﬁkuﬁa yabanc olan bazi yararlarin d_lkkate alinmast
nedeniyle kabul edilmiglerdir. Kisisel nitelikte oJmaIan nedeniyle Eegalandllr|-
labilirligin objektif kosullarindan ayrilirlar. Madd_l ceza hukukuna dahlllolmg a-
1 nedeniyle de, usul hukukunun konusuna giren myhakemekogu! arin 3n
farkhdirlar. Kisisel cezasizlik nedenleri icra hareketler_tnm yapllmas! sirasinda
mevcut olan ve cezalandirmayi engelleyen nedepierdlr. Yasamau\ sorumsuzl_u-
gu, Cumhurbaskaninin sorumsuziugu, diplomasi dokunulmaz!lgl ve baz a|llle<
mensuplar arasindaki malvarligina karg suclar cezasizlik Kisisel cezalzsl_ZI|
nedenlerine drnek olarak gdsterilebilir. Cezay kaldiran veya azaltan klgl_sg
nedenler ise, hareket veya sug tamamlandiktan sonra ortaya_glkarak failin
cezalandirimamasini ya da cezasinda indirim yapilmasini g?rekh kl‘[|an nedeq-
lerdir. Gondillii vazgegme ve etkin pigmanlik diizenlemeleri I?L_ma Ornek \IIEljl-
lebilir. Kisisel cezasizik nedenlerinin ve ‘cezaylukaldlran- k1§!sel nededn elrlrj
mevcudiyeti halinde ceza veriimesine yer olmadlglvkararl verilir, Bu nedenle
rin mevcudiyeti halinde failin 8zel hukuk sorumiulugu devam eder.

Anahtar Sozciikler: Yasama sorumsuzlugu - 9up1l1urbagkam’nm
sorumsuzlugu — Malvarhgina kargi suglar — Gontillii vazgegme

Etkin pismanhk.

* yard. Dog. Dr., Kadir Has Universitesi Hukul Fakiijtesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku

Anabilim Dah Ogretim Uyesi.
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THE REASONS OF PERSONAL IMPUNITY AND THE PERSONAL
REASONS THAT REMOVE OR REDUCE THE PUNISHMENT

ABSTRACT

In the nature of crime, the reasons of personal impunity and the
personal reasons that remove or reduce the punishment stay out of
typicality, illegality and culpability. They have recognised due to some
benefits which are unfamiliar to criminal faw. Since they are personal, they
have distinguished from the objective circumstances of punishability. And
since they are included to normative criminal law, they have distinguished
from circumstances of proceeding that are a part of the procedure law. The
reasons of personal impunity occur during the perpetration of the executive
acts and prevent the punishability. Legislative nonliability, the nonliability of
the president, diplomatic immunity and the impunity of some family
members designed for some specific offences against property can be
shown as examples of the reasons of personal impunity. However, the
personal reasons that remove or reduce the punishment occur after the
perpetration of the act/offence and they have required for not to punish the
perpetrator or to reduce his punishment. Voluntary renunciation and
effective remorse can be shown as examples. In existence of the reasons of
personal impunity or the personal reasons that remove the punishment, the
Court must order that there is no ground for punishment. However, civil
liability rules still apply in that case.

Key Words: Legislative nonliabil'ity — The nonliability of the
president — Offences against property — Voluntary renunciation -
Effective remorse.

I. Genel Oilarak

Bir hareketin (fiilin) cezalandinlabilmesi icin tipe uygunlugunun ve huku-
ka aykmhdinin saptanmasindan sonra, failin kusurlu oldugunun da belirlen-
mesi gerekmektedir. Ayrica bazl hareketler (fiiller) acisindan cezalandirilabi-
liHik igin 6zel kogullarm yerine getirilmesi ya da bu tiir kosullann bulunma-
mas| aranabilir. Bdylece bir hareketin cezalandirlabilmesi tipe uygunluk,
hukuka aykirtlik ve failin kusuru geklinde (g ortak kosulun mevcut bulunmasi
gerekmektedir. Buniara bazi durumlarda cezaiandirilabilirlik kosullart da ek-
lenebilmektedir.

Tipe uygun ve hukuka aykirt fiill gerceklestiren fail kusurlu oldugu tak-
dirde, genel olarak cezalandinlabilmektedir. Ancak istisnal olarak baz! diizen-
lemelerde cezalandiniabiliik bakimindan baska kosullar da aranabilir. Bu

39



Zeynel T. KANGAL Hakemli Makaleler

kogullardan bazilari, mevcut olmalari halinde fail bakimindan cezay ortadan
kaldirmakta, mevcut olmamalari cezalandirmaya neden olmaktadir. Boylece
bu nedenlerin mevcut olmalan ya da ortaya clkmalari cezay! ortadan kaldir-
makta, bazen de cezada indirim yapimasini gerekli kimaktadir. Bu tdr kogul-
lar kisisel cezasizlik nedenleri ve cezay! kaldiran veya azaitan kisisel nedenler

olarak ikiye aynimaktadir’.

I1. Hukuki Nitelikleri

Kisisel cezasizlik nedenleri ve cezay kaldiran kisisel nedenlerin haksizliga
ve kusura dahil olmadiklari, bununia birlikte failin kisiligiyle baglantil olarak
cezalandinlabilirligi engelledikleri doktrinde genel olarak kabul ediimektedir’.

Bir goriise gbre, Kigisel cezasizik nedenlerinin ve cezayt kaldiran Kisisel
nedenlerin sézkonusu oldugu durumlarda fiilin cezalandirmaya liyakatini
(Strafwiirdigkeit) kabul etmek gerekir. Fakat burada haksizlik ve kusur tek
baslarina agir basmamaktadirlar., Bilakis 6ze! kisisel istisnalar, fiil bakimindan
cezalandirma gereksiniminin (Strafbediirfnis) bastan itibaren ya da sonradan
ortadan kalkmasi sonucunu doéurmaktadlrlaﬁ Bu diistinceye gore, cezalan-
dirmaya engel ofan bu nedenler bazen yasama sorumsuziugunda milletvekil-
lerinin sdz ve oy dzglrliklerinin korunmasinda oldugu gibi ceza hukukunun
disinda kalan bir nitelige, bazen de tesebbiisten goniillll vazgegmeden dolay
faile misamaha gdsteriimesi dislincesinde oldugu gibi ceza hukukuna 6zgl

! Atman doktrininde bunlara ek olarak bir de cezay: ortadan kaldiran maddi neden ayrimi yapil-
maktadir. Buna gore, iftira sugunda gergegin ispatlanmasi cezay ortadan kaldiran bir neden olarak
ortaya gikmakta ve bu, iftira teskil eden fiile katilnus herkes bakimindan gegerli olmaktadir. An-
cak bu ayrim bazi yazarlarca sorunun tipiklik ve sorumluluk alanlarinda ele alinmasi gerektigi
diisiincesiyle reddedilmektedir (bkz. ROXIN, Claus: Strafrechs, Allgemeiner Teil, Band I,
Grundiagen, der Aufbau der Verbrechenslehre, 4. Auflage, Miinchen 2006, § 23, No: 18-20).

Z JESCHECK, Hans-Heinrich/ WEIGEND, Thomas: Lehrbuch des Strafrechis, Allgemeiner
Teil, 5. Auflage, Beriin 1996, § 52 1 1; BAUMANN, Jiirge WEBER, Ulrich/MITSCH,
Wolfgang: Strafrecht, Allgemeiner Teil, Lehrbuch, 11. Auflage, Bielefeld 2003, § 24, No: 1;
LACKNER, KarV/KUHL, Kristian: Strafgesetzbuch, Kommentar, 27. Auflage, Minchen 2011,
Vor § 13, No: 29; FISCHER, Thomas: Strafgesetzbuch und Nebengesetze, 58. Auflage,
Miinchen 2011, § Vor 32, No: 17; SCHONKE, Adolf/SCHRODER, Horst: Strafgesetzbuch
Kommentar, 28. Auflage, Miinchen 2010, (LENCKNER, Theodor/STERNBERG-LIEBEN,
Detlev), Vorbem. § 32 ff, No 127: BLOY, René: “Die Rolle der Strafausschliefungs- und
Strafaufhebungsgriinde in der Dogmatik und im Gutachien”, JuS 1993, sh: L 33-34.

3 JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts, Allgemeiner Teil, (5), § 32 1 1,
BAUMANN/WEBER/MITSCH, Strafrecht,  Allgemeiner Teil, (11), § 24, No: 8;
STRATENWERTH, Giinter/KUHLEN, Lothar: Strafrecht, Allgemeiner Teil, Die Straftat, 6.
Aufiage, Miinchen 2011, § 7, No 29, 30, STRATENWERTH, Giinter: Schweizerisches
Strafrecht, Allgemeiner Teil I: Die Straftat, 3. Auflage, Bern 2003, § 8, No: 27, EBERT, Udo:
Strafrecht, Allgemeiner Teil, 3. Auflage, Heidelberg 2001, sh: 111.
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yaklasimlara dayanmaktadirlar®. Ancak bu gériis, cezalandirmaya liyakat ve
C.ezalalndlrma gereksinimi kavramlarinin dogmatik yerinin bugiine kadar sa-
bltlestlrilemedig";i ve ceza hukuku terminolojisinin genel kabul gbren bir par-
casi haline dénlstiirilemedigi gerekgesiyle elestiriye maruz kalmistir.

Ikmc! pir gbrise gdre, kisisel cezasizlik nedenleri-ve cezayl kaldiran veya
azelltan kls_lsel nedenler ceza hukukuna iliskin temel kavramlara degil, ek bir
degerlendirme kategorisine badh olan ceza hukuku digindaki yararla;' karsi-
IastlrmaSI!ja dayanmaktadir. Bagka bir deyisle, bu kosullarda, ceza hukuku
dlsln_dg glidiilen amaglarin, bir yararlar kargilastirmasinda cezalandirma ge-
reksinimi karstsinda éncelik kazanmasi sézkonusudur®. Dolayisiyla bu kosul-
lar genis cezalandirma yetkisine bir sir getirmektedirler.

Ugt_mcu gorise gbre, maddi hukuk alaninda, mevcudiyetleri, cezalandir-
maya liyakati ilgilendirmeden cezalandirma gereksinimini ilgilendiren unsur-
lar szkonusu olmaz. Aksine cezalandirmaya liyakat ceza igin bir zorunluluk
olmak5|2|11.(b6ylece de cezalandirma gereksinimi olmaksizin) gerekgelendiri-
lemeyecedi icin, bu unsurlann haksizhidin ve kusurun mevcut durumuna etki
etr_ngmeleri gerekir. Fakat bu unsurlar aslinda sadece haksizlik ve kusur tip-
Ierlr_un_ unsurlan igerisinde eritilemedikleri takdirde, kendine 6zgl bir dneme
sahiptirler. Bagimsiz anlamdaki unsurlar, Aaksizigin veya ceza tipikiiginin
ortadan katkmasinin roflere iliskin kosullaridir .

Dordiincl bir géris de, Kigisel cezasizltk nedenleri ile cezayi kaldiran kigi-
sel pgdenler arasindaki ayrnmi cezalandirmaya liyakat ve cezalandirma ge-
reksinimi arasindaki farka goére sekifiendirmektedir. Bu goriise gére, hukuka
ayk_|r| ve kusurlu bir davranigin saptanmasina ragmen, cezalandlrm’aya liya-
katin eksik oldugu durumlar bakimindan kanunda kisisel (ve maddi) cezasiz-
lik nedenleri dngdrillir. Buna kargin, cezalandinlabilir bir fiillin mevcut bu-
junmasinin hemen ardindan ortaya ¢ikan cezay! kaldiran kisisel nedenlere

¢ JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechis, Aligemeiner Teil, (5 5 ;
BAUMANN/WEBERMITSCIL Strafrech, Allgemeiner Teil T 8 24, No;'s.( P82
. ROXIN, Strafrecht, Allgemeiner Teil 1, (4), § 23, No: 39-40.

ROXIN, Strafrecht, Allgemeiner Teil I, (4), § 23, No: 21 ve § 19, No: 2; ROXIN, Claus:
“Rechifertigungs-  und  Entschuldigungsgriinde  in  Abgrenzung  von s,onstiger;
Strafausschliefungsgriinden”, JuS 1988, sh: 432, 433; BLOY, René: Dic dogmatische Bedeutung
ggHoﬁﬁggéﬁﬁ%ﬂggg und Strafau)%ebungsgriindik . Berlin 1976, sh: 225-226;

, Strafgesetzbuch  Kommentar™, (LE -
_ILIEBEN), Vorber. § 32 ff, No: 128, 130a. (‘ NCKNERGTERNBERG
, (.;?EsKOBS, Giinther: Strafrecht Allgemeiner Teil, 2. Auflage, Berlin-New York 1991, 10/15,
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fligkin diizenlemeler cezal'ancllrmaya fivakat degil, cezalandirma gereksinimi-
ne dayanmaktadiriar®.

Kanaatimizce de, ikinci gériigiin benimsenmesinde fayda vardir. Kigisel
cezasizik nedenlerinin ve cezayl kaldiran veya azaltan kisisel nedenlerin ka-
“pul edilmesinin arka planinda ceza hukukunun diginda kalan yararlar yat-
maktadir., Kanun koyucu ceza hukukunun diginda kalan bu yararlarin bir
sucun cezalandinimasi ile glidiilen amaclara gore agir bastigini bizzat goze-
terek bu yénde hiikiimler sevk etmektedir. Ornegin, milletvekilinin kendisine
saglanan yasama sorumsuzlugu sayesinde yasama faaliyetini daha iyi ger-
ceklestirebilmesindeki kamu yarari, yasama sorumsuziugu kapsaminda kalan
bir sucun cezalandirilamamasindaki ve bu ayricaligin esitlik lkesini inlal et-
mesindeki kamu zararindan énemli derece daha agir basmaktadir’.

III. Benzer Kavramlardan Farklan
1. Cezalandirilabilirligin Objektif Kosullar

Cezalandinfabilirligin objektif kogullar haksiziga ve kusura bir kategori
olarak eklenmesi gereken ve béylece cezalandinlabilirlige neden olan kosul-
lardir. Alman doktrininde kisisel cezasizlik nedenlerinin, cezalandiniabilirligin
. objektif kogullarinin karsihidi oldudu ileri stirlilmiistiir'’. Kisisel cezasizlik ne-
denleri haksizilgin ve kusurun diginda kalan bir maddi hukuk yaklagimi tze-
rinde temellendirildiklerinde, cezalandirlabilirligin objektif kosullariyla uyum
gosterirler. Ancak cezalandinlabilirligin objektif kosullaninda distan ek bir
kosulun mevcudiyeti hélinde cezalandiniabilirlik stzkonusu olmaktayken,
kisisel cezasizik nedenlerinde kesin bir cezalandirilabilirlik ancak istisnai du-

rumlarda ortadan kalkmaktadir',

Cezalandirilabilirligin objektif nedenleri ile kisisel cezasizlk nedenleri ve
cezayl ortadan kaldiran veya azaltan kisisel nedenler arasindaki en dnemli
fark istirak alaninda kendini gostermektedir, Buna gore, igtirak halinde igle-
nen suclarda cezalandinlabilirligin objektif kogulu fiilde mevcut degilse, suca
kattlan hic kimse cezalandinlamaz. Bdyle bir kosul biitiin sug ortaklar igin

8 TRIFFTERER, Otto: sterreichisches Strafrecht, Allgemeiner Teil, 2, Auflage, Wien-New
York 1994, 6/62 ve 6/74,

9 HZBUDUN, Ergun: Tiirk Anayasa Hukuku, 8. Baski, Ankara 2003, sh: 277.

It GCHONKI/SCHRODER, Strafgesetzbuch Kommeniar™, (LENCKNER/STERNBERG-
LIEBEN), Vorbem. § 32 ff, No: 127; HIRSCH, Hans-Joachim: Vorbemerkungen zu den §§ 32
ff. Strafgesetzbuch, Leipziger Kommentar, 11. Auflage, Berlin 2003, [Kisaltma: LK-StGB"
(HIRSCH)], Vor § 32, No: 225 RONNAU, Thomas: Vorbemerkungen u den §§ 32 fF,
Strafgesetzbuch, Leipziger Kommentar, 12. Auflage, Berlin 2006, [Kisaltma: LK-§tGBY

(RONNAU)], Vor § 32, No: 376. }
I L K-StGB!! (FIRSCH), Vor § 32, No: 225; LK-StGB™ (RONNAU), Ver § 32, No: 376; NK-

StGB? (PAEFFGEN), Vor §§ 32 ff, No: 298.

42

Hakemli Makaleler Kisisel Cezasizhik Nedenleri ve Cezayt Kaldiran
Veva Azaltan Kigisel Nedenler

gegerlidir. Buna kargin, igtirak halinde gerceklestirilen fiile katilan bir kisiden
kaynaklanan kisisel bir cezasizlik nedeni ya da cezay! ortadan kaldiran veya
azaltan kisisel bir neden varsa, bu nedenden sadece bu kigi yararlanabilir.
Fillin gergeklestiriimesine katilan dider kisilerin bu nedenden yararlanmasi
mimkin degildir. Nitekim TCK md. 40/1,c.2 de bunu agkga ifade etmekte-
dir.

2. Muhakeme Kosullan

Muhakeme kosullarinda, Cumhuriyet savaisinin her olayt resen sorus-
turmasinin hukuk barisinin glivenceye alinmasini sekteye ugratacag dgtin-
cesiyle ilgili kisi veya mercilerin iradesine &nem verilmesi sézkonusudur. Boy-
lece muhakeme kosullar magdurun veya yetkili merciin iradesine baglanmis-
tir ve bu kisiler sucun islenmesinden sonra bu hak veya yetkiyi kullanabilir-
ler. Buna karsin, kisisel cezasizllk nedenleri failin iradesine bagh olmayan,
onun sifat ya da iliskilerinden kaynakianan durumlardir. Bununia birfikte,
cezay! kaldiran kigisel nedenlerle muhakeme kosullan bu noktada benzerlik
gostermektedirler. Glinkii cezay! kaldwan kisisel nedenler de failin iradesine
bagll olarak gergeklesmektedir (gbniilli vazgegme ve etkin pismanlik). Mu-
hakeme kosullar da iradeye bagh olarak gerceklesmekle birlikte, buradaki
iradeyi fail degil, sugtan zarar goren veya ilgili merci gdstermektedir.

Kisisel cezasizlik nedenleri muhakeme kosullarindan kronolojik olarak
dnce gelmektedirler. Clinkii kisisel cezasizlik nedenlerinin icra hareketlerinin
vapiimas! sirasinda mevcut bulunmasi gerekmektedir, Buna karsin, muha-
keme kosullar sug islendikten sonra gergeklesmesi gereken kosullardir. Bu
noktada belirtelim ki, cezay! kaldiran kigisel nedenler de benzer 6zellik tagi-
maktadirlar. Ciinkit cezayr kaldiran Kisisel nedenler, hareket veya sug ta-
mamlandiktan sonra ortaya cikan bazi kosullar dolayisiyla ceza verimesini
engeliemektedirler. Ancak belirtmek gerekir ki, kigisel cezasizlik nedenleri ve
cezay! kaldiran kisisel nedenler maddi hukuka déhildirler. Buna kargin, mu-
hakeme kosullar esas itibariyle usul hukukunun konusuna girmektedirler ve
sugun yapisina yabanci kalmaktadirlar.

Muhakeme kosullarinin gerceklesmemesi hélinde verilecek hikiim ile ki-
sisel cezasizlik nedenlerinin ve cezay! kaldiran kisisel nedenlerin bulunmasi
halinde verilecek hiikiim arasinda da fark bulunmaktadir. CMK md. 223/8
geredince, sorusturma veya kovusturma sartinin gerceklesmeyeceginin anla-
siimas! hallerinde davanin dismesi; bu gartin hentiz gergekiesmediginin an-
lasiimas) halinde gergeklesmesini beklemek lizere durma karar verilir. CMK
md. 223/4'de ise, kisisel cezasizlik nedeninin varhg) ve cezay! kaldiran kigisel
nedenlerden etkin pismanhigin bulunmasi dolayisiyla faile ceza veriimemesi
hallerinde, ceza verilmesine yer olmadid karar verilecegi belirtilmistir.
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Burada kisisel cezasizlik nedenleri ile muhakeme kogullari arasinda farki
vurgulamak i¢in yasama sorumsuziugu ile yasama dokunulmazhd érnekieri
verilebilir. Yasama sorumsuziugu kisisel bir cezasizlk nedenidir. Yasama
dokunulmazlig ise, bir muhakeme engelini tegkil etmektedir. Eger TBMM bir
milletvekilinin yasama dokunulmazhiginin kaidirimasina kasar verdigi takdir-
de, artik bu milletvekili yakalanabilir, zorla getirilebilir, tutukianabilir, sorguya
cekilebilir ve yargilanabilir (AY md. 83/2). Buna karsin, yasama sorumsuzlu-
gu mutlak oldugundan higbir merci tarafindan kaldinlmasi da sGzkonusu

degildir.

3. Takdire Bagh Cezalandirmama veya Cezayi indirme Durum-
lan ‘

: Ceza kanunlarinda bazi durumlarda failin cezatandinimasindan vazgegme

veya cezasinda indirim yaplimasi konusunda mahkemeye yetki verilebiimek-
tedir. Ornedin, hirsizlik sugunda malin degderinin az olmasi halinde mahkeme
cezada indirim yapabilecedi gibi, ceza vermekten de vazgegebilecektir (TCK
md. 145). Bu tiir hilkiimlerde faile sadece ceza verilmemekte ya da cezada
indirim yapiimakta, ancak mahkdmiyet karari verilmekte ve muhakeme mas-
raflarina da hiikmedilmektedir. Bunlarin cezalandirilabilirligin kogullarina etki-
si bulunmamaktadir. Ayrica bu tiir cezadan vazgecilmesi veya cezadan indi-
rim yapilmasi halleri mahkemenin takdirine birakilmistir. Mahkeme gerekce-
sini gbstermek koguluyla bdyle bir vazgegme veya indirim yoluna gitmeyebi-
lir. Bu hususlan kisisel cezasizlk nedenleri ve cezay: kaldiran veya azaltan
kisisel nedenler ile karistrmamak gerekir. Clink{ bu tir kisisel nedenlerin
mevcudiyeti halinde, mahkemenin ceza vermemesi veya cezada indirim
yapmas! takdirine bagh degil, aksine mecburidir'?.

IV. Kisisel Cezasizlik Nedenleri

Kisisel cezasizlik nedenleri icra hareketlerinin yapilmasi sirasinda meveut
olan ve failin cezalandirimasini engelleyen nedenlerdir'®. Bagka bir ifadeyie,
failin fter criminide (suc yoluna) girdidi andan itibaren mevcut olan neden-

12 BAUMANN/WEBER/MITSCH, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (11), § 24, No: 3.
13 JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts, Allgemeiner Teil, (5), § 52 H L
HEINRICH, Bernd: Strafrecht — Allgemeiner Teil I, 2. Auflage, Stuttgart 2010, No: 618;
BAUMANN/WEBER/MITSCH, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (11), § 24, No: 1 WESSELS,
Johannes/BEULKE, Werner: Strafrecht, Allgemeiner Teil, 39. Auflage, Heidelberg 2009, No:
494: KREY, Volker/ESSER, Robert: Deutsches Strafrecht, Allgemeiner Teil, 4. Auflage, Stuft-
gart 2011, No: 779; ARTUK, Mehmet Emin/GOKCEN, Ahmet/YENIDUNYA, A. Caner:
Ceza Hukuku Genel Hikiimler, 4. Basi, Ankara 2009, sh: 575; ZAFER, Hamide: Ceza Hukuku,
Genel Hiikiimler, Istanbul 2010, sh: 275; HAKERI, Hakan: Ceza Hukukn, Genel Hiikiimler, 10.

Bask:, Ankara 2011, sh: 118,
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lerdir™. Bu nedenler failin, fiili gerceklestirdigji zaman meveut bulunan kisiset
gzelliklerine ve iliskilerine dayanmaktadir®®.

Bazi durumlarda kanun koyucu kisisel bir nedenin varligini cezasizhk igin
fazla buldugundan, cezadan indirim yapiimasi yolunu tercih etmistir. Bu gibi
durumlar, cezada indirim yapiimasini gerektiren Kisisel neden olarak adlands-
g_llmaktadlrlﬁ. TCK md. 167/2'deki kisisel neden buna &rnek olarak gsterile-

ilir. :

Kisisel cezasizilk nedeninin icra hareketlerinin gerceklestiriimesi sirasinda
bulunmasi sarttir. Bu kisisel nedenlerin sonradan kazanilmasinin cezaland-
rima; kaybedilmesinin ise cezalandinlmama (zerinde etkisi bulunmamakta-
dir. Ornegin, hirsizlik sugunun faili sonradan maddur ile evlenmis ise, TCK
md. 167/1'den yararlanamaz. Yine esler arasindaki hirsizhk sugu bosanmala-
rndan sonra ortaya ¢ikmis olsa bile, TCK md. 167/1 uygulanmalidir’’.

U.Kisisel cezasizllk nedenleri, suga istirak etmis olan herkes bakimindan
de?li, sadece cezasiziiga yol agan 6zelligi tasiyan kisi bakimindan gegerlidir-
ler'® (TCK md. 40/1,¢.2). |

1. Yasama Sorumsuzlugu

AY md. 83/1 geredince, TBMM Uyeleri, Meclis calismalarindaki oy ve sdz-
lerinden, Mecliste ileri siirdikleri diislincelerden, o oturumdaki Basgkanlik
Divaninin tekiifi (zerine Meclis tarafindan bagka bir karar alinmachén sirece,
bunlar Meclis disinda tekrarlamak ve agida vurmaktan sorumliu tutulamazlar.
Béylece bu diizenleme, mifletvekillering, parlamento galismalan sirasindaki
oy, sbz ve disiinceleri yoluyla islemis olduklan suclar bakimindan bir sorum-
suziuk getirerek, kisisel bir cezasizik nedeni dngérmektedir.

Yasama sorumsuziugu mutlak oldugundan milletvekilleri bundan vazge-
cemeyecekieri gibi, TBMM tarafindan da kaldinlamaz veya sinirlandirilamaz.
Ayrica yasama. sorumsuziugu siirekli nitelide sahip oldugundan milletvekilligi

:4 OZGENC, Izzet: Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, 5. Bas1, Ankara 2010, sh: 533.
> SCHMIDT, Rolf: Strafrecht Allgemeiner Teil, 9. Auflage, Bremen 2010, No: 622; EBERT,
Strafrechs, Allgemeiner Teil, (3), sh: 115; SCHONKE/SCHRODER, Strafgesetzbuch
Kommentar”, (LENCKNER/STERNBERG-LIEBEN), Vorbem. § 32 ff, No: 131.
18 OZGENC, Tiirk Ceza Hukuky, Genel Hiikiimler, (5), sh: 533. Buna kargm Zafer, sugun iglendi-
& anda var olan ve sadece cezanin indirilmesini gerektiren kisisel nedenlerin suca etki eden ne-
denler, bagka bir ifadeyle sugu nitelikli kilan hafifletici nedenler kategorisinde incelenmesi gerek-
El;gini belirtmektedir (ZAFER, Ceza Hukuku’,. Genel Hiilkdimier, sh: 276).
5 ONDER, Ayhan: Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul 1992, sh: 380.

SCHMIDT, Strafrech: Allgemeiner Teil, (9), No: 622; WESSELS/BEULKE, Strafrecht,
Allgemeiner Teil, (39), No: 493, ‘
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sifatl sona erse bile, sorumsuziuk kapsamindaki fiilierden kigisel cezasizlik
devam eder.

Yasama sorumsuzlugunda milletvekillerinin cezalandiriimamasinin nedeni
ceza hukukunun disindaki millahazalara dayanmaktadir. Yasama sorumsuz-
lugunun getiriimesindeki asil amag politik nedenlerden ileri gelmektedir. Si-
yasi miicadele igerisinde milletvekilleri siirekii olarak ceza takibatiyla karst
karsiya bulunduklarinda disglincelerini acik bir sekilde dile getirmekten ceki-
neceklerinden yasama faaliyetleri de sekteye ugrayacaktir.

Yasama sorumsuziugunun kapsamina giren fiiller, oy, sbz ve disince
vasitasiyla islenen suglarla simirlidir. Bu nedenle hakaret, iftira, sug islemeye
tahrik, sucu ve sugluyu dvme, halki kin ve dismanliga tahrik veya agagila-
ma, kanunlara uymamaya tahrik gibi nitelikleri itibariyle oy, stz ve dislince
aciklamalari ile islenmeleri mimkan olan suglar bu kapsamda degerlendirile-
ceklerdir. Milletvekilinin genel kurul toplantist sirasinda birini dldlirmesi veya
yumruklamasi yasama sorumsuziugunun kapsaminda degerlendirilemez %,
Meclis calismalan sirasinda sdylenen sozlerin ve aciklanan disiincelerin ya-

sama faaliyetiyle ilgili olmasi sart degildir®.

Yasama sorumsuzlugunun sézkonusu olabilmesi igin oy, stz ve dislince-
lerin Meclis (parlamento) galismalari sirasinda aciklanmig olmasi gerekir.
Meclis calismalan kavrami genig yorumlanarak bunun igerisine genel kurul
toplantilaninin yanisira, komisyon toplantifarinin, siyasi parti gruplannin top-
lantilarinin, nerde yapilirsa yapilsin sorusturma ve arastirma komisyonlarinin
toplantifarinin girdigi kabul adilmektedir. Buralarda sdylenen sozierin veya
aciklanan diigiincelerin parlamento binasl disinda milletvekili tarafindan tek-
rarlanmast da yasama sorumsuzlugunun kapsamindadir, Ancak Meclis tara-
findan bu sozlerin veya diigiincelerin Meclis diginda tekrarianmasi yasaklan-
migsa, artik milietvekili yasama sorumsuziugundan yararlanamaz“.

Yasama sorumsuzlugundan TBMM Uyeleri (milletvekilleri) (AY md. 83/1)
ve milletvekili olmadigi halde parlamento digindan bakan olarak atananlar
(AY md. 112/4) yararlanabilirier. Yasama sorumsuzlugu kisisel bir cezasizliik
nedeni oldudu icin, bu kisisel nedeni tagtyan kiginin islemis oldugu suga isti-
rak edenler bu cezasizlik nedeninden faydalanamazlar ve sugun kanuni tip-

19 KOCA, Mahmut/UZULMEZ, ithan: Tiirk Ceza Hukiku, Genel Hikiimier, 3. Baski, Ankara
2010, sh: 92-1(_)_0; ZAFER, Ceza Hukukn, Genel Hiikimler, sh: 84, .
20 wOCAMUZULMEZ, Tirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, (3}, sh: 100, Aksi yonde bkz. ZA-

FER, Ceza Hukuky, Genel Hikiimler, sh: 83. ) o
2 ZBUDUN, Tiirk Anayasa Hukuku, (8), sh: 278-279; KOCAMZOLMEZ, Tiirk Ceza Hukuk,

Genel Hikiimler, (3}, sh: 100; ZAFER, Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, sh; 85.
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teki cezasi ile istirak sekillerine gére cezalandinilirlar®. Buna karsin Roxin aksi
gPrugtedlr. Yazara gbre, olaylann biyik godunludunda milletvekili kendisinin
sOyleyeceklerini yazan ve kendisine materyal temin eden yardimciarinin
veya danmsmanlannin destegine ihtiyag duymaktadir. Bu kigilerin muhtemel
bir ceza takibatina ugramalari korkusunun milletvekilinin yasama faaliyetini
Ozglrce yapmasini engelleyecegini ifade eden Roxin, bundan kaciimaz
gerektigini belirterek yasama sorumsuziugunun cezay! kaldiran maddi neden
olarak ele alinmas gerektigini ileri stirmektedir>,

2. Cumhurbaskani’'nin Sorumsuzlugu

A‘rf m"d._ 105/1'de Cumhurbaskani'nin tek bagina yapabilecedi islemler di-
sindaki bitln kararlarinin Bagbakan ve ilgili bakanlar tarafindan imzalanacag
ve bu quar!ardan Basbakan ve ilgili bakanmn sorumiu olacadi belirtilmistir.
Ayni sekilde Cumhurbagkanimin tek basina yapmis oidugu islemierden de
sorumiulugu bulunmamaktachr (AY md. 105/2). Yine AY md. 105/3, Cum-
hi.f_rbagkar?l’nln géreviyle ilgifi olarak islemis oldudu sugun vatana ihanet nite-
ligine sahip olmas) halinde sorumlulugunun sézkonusu olabilecedini acikliga
kavust_urmaktadlr. Boylece Cumhurbagkan bakimindan kisisel bir cezasizlik
nedeni kural olarak kabul edilmistir.

) Cumhurbaskani géreviyle ilgili bir sug isledigi takdirde, sorumsuziugu
stzkonusu olacaktir ve bu sugtan dolayl cezalandirimast da miimkin olma-
yacaktir. Bununia birlikte, Cumhurbagkan’'nmin géreviyle ilgili islemis oldugu
s_ug_,v_TBMM_’nin nitelikli coguniugu tarafindan vatana ihanet olarak nitelendi-
rildigi takdirde (AY md. 105/3), artik kisisel cezasizlik nedeninden yararia-
name_ny.acaktlr. Bununfa birlikte, mevzuatimizda vatana ihanet seklinde bir
SuG t-|p| bulunmadidr gibi, vatana ihanetten ne anlasiimasi gerektigi yoniinde
deublr tanim dizenlemesi bulunmamaktadr. Dolayisiyla TBMM'nin nitelikl bir
gogunlukla herhangi bir sugu vatana ihanet olarak nitelendirerek Cumhur-
bala‘g.kanl’nm sorumsuzlugunu ortadan kaldirmasi mimkin hale gelmektedir.
Bdyle bir belirsizligin kanunilik ilkesiyle bagdagtirimasi da olanakli degildir®®.

Cumht_nrbaska_nm’mn pu gbreve secilmesinden sonra goreviyle baglantili
olmayan bir sug islemesi veya géreve secilmeden dnce bir suc islemesi ha-

Av

2_2_ Bkz.' OIZGENC, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiildimier, (5), sh: 548; FUCHS, Helmut:
gsterrezchzsches Strafrechs, Allgemeiner Teil I, 7. Auflage, Wien-New York 2008, 27/14.

R(_)XIN, Strafrecht, Allgemeiner Teil I, (4) § 23, No: 26, 33. Jakobs ise, yasama sorumsuzlugu-
nu fiilin tipik olarak degerlendirilmesini kaldiran bir neden olarak ele alinmasim &nermekte, boy-
lece yasama sorumsuzlugundan yararlanan bir kisinin fiiline katilmanm, tipikligin bulunmamasm-
t(iza)n ;ig/lfg; mitmkiin olmayacag: sonucuna ulasmaktadir (JAKOBS, Strafrecht Allgemeiner Teil,
* OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hiikiimler, (5), sh: 539-540.
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linde sorumsuziugu bulunmamaktadir®®. Boyle bir sugtan dolay! da g(’jrevi_niun
sona ermesine kadar bir dokunuimazliktan yararlanip yararlanamayacagi
tartismalidir. Agiriikh olarak kabul edilen goriise gére, bu durumla_rda Cum-
hurbagkanimin dokunulmaz oldugunu kabul etmek gerekir. Aksi bir uy_gu_la-
ma, Anayasamiza gére devietin bagi olarak kabul edilen ve bu sifatla TEII’le.e
Cumhuriyeti'ni ve Tirk Milleti'nin birligini temsil eden Cumhurbaskanhg go-
reviyle ve sifatiyla bagdastinlamaz’®. Kanaatimizce, bu goris olmasi gereken
hukuk icin bir temenniden ibarettir. Bir hukuk devletinde herkes kanun
sniinde esittir ve herkes genel yargilama kurallarina tabidir. Bu genel kurglm
istisnalan ancak Anayasa ve kanunlarda gosterilmelidir. Nitekim milletveknlg-
fi bakimindan yasama dokunulmazligi Anayasa md. 83/2'de gdsterilmistir.
Cumhurbaskam bakimindan ise, bu ydnde bir dokunulmazlik hikmu bulu_r_1-
mamaktadir. Dolayisiyla yasama dokunulmazlidina iligkin istisna hikmin
genigletilerek Cumhurbagkan igin de uygulanmasinin veya Cumh"tJllbaska}-
ni'min da kendine 6zgi bir dokunulmaziiktan yararlanacaginin ileri strdlmesi-
nin hicbir yasal dayanag bulunmamaktadir.

3. Diplomasi Dokunulmazhg

Diplomasi dokunulmazlidindan kimlerin yararlanabilecegi ve krapsaml
1961 tarihli Diplomatik Iliskiler Hakkindaki Viyana Sézlesmesi'nde_gosterll-
mistir. Diplomasi dokunulmazhigi da kisisel bir cezasizlik nedeni tegkil etmek-
tedir. Diplomatik dokunulmaziiktan yararlanan kigiler gdrevli oIara!< pulun:
duklart yabanal llkede sug igledikleri takdirde, haklarinda he_rt]_euggl bir adIE
islem yapilamaz. Bu kigi gbrevi sona erdikten sonra sug isledigi ulkt_aye geri
donse bile islemis oldugu sugtan dolay! hakkinda ceza verilemez. Dlp!pma5|
dokunulmazligindan yararlanan kiginin gorevli bulundugu yapanc ulkec_le
islemis oldugu sug dolayisiyla kerdi devleti tarafindan hakkinda ceza ve_rl!-
mesi (6rnedin TCK md. 10'da oldugu gibi), diplomasi dokunulmazliginin kisi-
sel cezasizhk nedeni olmasina gdlge dislrmez™".

4. Bazi Aile Mensuplar Arasindaki Malvarligina Karsi Suclar

TCK md. 167/1 geredince, yagma ve nitelikli yagma suglari harig olmqk
lizere, malvarligina karsi islenen suglarin haklarinda ayrilik karan veriimemis
eglerden birinin; {istsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin hisimiann-
dan birinin veya eviat edinen veya eviatigin; ayni konutta beraber yagayan
kardeslerden birinin zararina olarak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda

cezaya hikmolunmaz..

25 OZGENC, Tiirk Ceza Hukukuy, Genel Hiiktimler, (5), sh: 540, 542.
2 Bkz. OZGENC, Tiirk Ceza Hukuky, Genel Hiikiimler, (5), sh: 541-

Anayasa Hukuku, (8), sh: 317,
x K%CAJI’JZI‘JLMEZ, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hikiimler, (3), sh: 102-103. _

542, OZBUDUN, Tiirk

48

Hakemli Makaleler Kigisel Cezasizlik Nedenleri ve Cezayt Kaldiran

Veya Azaltan Kisisel Nedenler

Yafima ve nitelikli yagma suglan haricindeki malvarlidina kars! islenen
suglarin TCK md. 167/1'de belirtilen akrabalar arasinda iglenmesi, ilgili akra-
ba bakimindan kisisel bir cezasiziik nedenidir. Burada fiil, sug tegkil etmesine
ve fail kusurlu olmasina ragmen, devletin aile politikasi nedeniyle cezalandi-
rilmamaktadir. Cinkd bu tdr fiillerin cezalandinimas! sayesinde ailelerin ve
evliliklerin kolayca dadiimasint devlet énlemek istemektedir®.

TCK md. 167/2'de ise, cezada indirim yapiimasini gerektiren kisisel bir
neden dizenlenmistir. Buna gbre, yagma ve nitelikli yadma sugian harig
olmak Uzere, malvarigina karsi islenen suglarin haklarinda ayrilik karart ve-
rilmis olan eglerden birinin, ayni konutta beraber yasamayan kardeslerden
birinin, ayni konutta beraber yasamakta olan amca, dayi, hala, teyze, yeden
veya ikinci derecede kayin hisimlarinin zararina olarak islenmesi halinde; ilgili
akraba hakkinda sikéyet (zerine verilecek ceza yans! oraninda indirilecektir.

5. Taksirli Suclar

TCK md. 22/6'va gbre; "Taksirli hareket sonucu neden olunan netice
miinhasiran failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan, artik bir cezamin hik-
medilmesini gereksiz kilacak derecede magadur olmasina yol acmissa ceza
verilmez; bilingli taksir halinde verilecek ceza varidan altrda bire kadar indiri-
lebifir”. Boylece taksirle dldiirme veya taksirle yaralama gibi suglarda netice-
nin, minhasiran failin ‘kisisel ve ailevi durumu bakimindan, artik bir cezanin
hitkmediimesini gereksiz kilacak derecede madgdur olmasina yol agmasi bi-
lingsiz taksirde kisisel cezasizlik nedeni, bilingli taksirde ise, cezada indirim
yaplimasin gerektiren kisisel neden olarak benimsenmistir,

6. Diger Bazi Suglar

TCK md. 165'in kargit anlamindan, bir sugun islenmesiyle elde edilen es-
yayl veya diger malvarligi dederini, bu sugun islenmesine istirak eden kiginin,
satmasl, devretmesi, satin aimasi veya kabul etmesi halinde, ayrica bu fiil-
lerden dolayl cezalandinimasinin miimkiin olmadidi sonucu ¢lkmaktadir, Do-
layisiyla failin bir esya veya bir malvarligr degerinin elde edildigi bir suga
katiimasi, bu esya veya dider malvarligr degerinin satimasi, devredilmesi,
satin alinmasi veya kabul ediimesine iligkin suclar bakimindan kisisel cezasiz- -
lik nedeni olusturmaktadir®®, .

Banka veya kredi kartlarinin kétiiye kullamlmasi sucunun (TCK md.
245/1), haklarinda ayrilik karan verilmemis eglerden birinin ya da ayni ko-
nutta beraber yasayan kardeglerden birinin zararina olarak islenmesi hélinde,

*® ROXIN, Strafrecht, Allgemeiner Teil 1, (4), § 23, No: 25.
® OZGENC, Tiirk Ceza Hukuk, Genel Hitkiimler, (5), sh: 533
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ilgili akraba hakkinda cezaya hitkkmolunmayacagini ifade eden TCK md.
245/4, kisisel bir cezasizik nedeni getirmektedir.

TCK md. 273'e gore, 6zel hukuk uyusmaziiklan kapsaminda yapilan ya-
lan taniklik halleri haric olmak (izere, kiginin kendisinin, dstsoy, a'tsoy, es
veya kardeginin sorugturma ve kovusturmaya ugramasina neden olabilecek
bir hususla ilgili olarak yatan tanikiikta bulunmast ya da tanikiiktan gekinme
hakki olmasina ragmen, bu hakki kendisine hatirlatimadan gergege aykin
olarak taniklik yapmasi hélinde, verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi,
ceza vermekten de vazgecilebilir. Bdylece bu hiikiimde kigisel cezasizlik ne-
deni ve cezada indirim yapiimasini gerektiren kigisel neden birbirine alterna-
tif olarak diizenlenmigtir. '

TCK md. 281/1, kendi isledigi veya iglenigine istirak ettigi sucun delilleri-
ni yok eden, gizleyen veya dedigtiren kisi bakimindan kigise! bir cezasizlik
nedeni dngdrmigtdr.

Suctan kaynaklanan malvarhig dederini aklama suguna (TCK md; 282{1)
istirak etmig olan kisi, aklama sugunun konusunu olusturan malvarlig dege-
rini, bu &zelligini bilerek satn almaktan, kabul etmekten, bulundurmaktan
veya kullanmaktan (TCK md. 282/2) dolayi cezalandirimaz. Boylece _TCK
md. 282/1s istirak edilmesi, TCK md. 282/2'de dlizenlenen sug icin kisisel
cezasizlk nedeni teskil etmektedir.

Sucluyu kayirma sugunun {istsoy, altsoy, es, kardes veya diger sug orta-
g tarafindan iglenmest, kisisel cezasiziik nedeni olarak kabul edilmigtir (TCK
md. 283/3).

Tutuklu, hikimli veya sug delillerini bildirmeme suglarinin Ustsoy, ait-
soy; es veya kardes tarafindan islenmesi kigisel cezasizlik nedeni olarak 6n-
gbriiimistir (TCK md. 284/4).

V. Cezayi Kaldiran veya Azaitan Kisisel Nedenler

Cezayl kaldiran ya da azaltan kigisel nedenler, hareket veya sug tamam-
landiktan sonra ortaya gikan bazi kosullar dolayisiyla failin cezalandlrlima_5|r3|
engelleyen ya da cezasinda indirim yapiimasini gerekli kilan nedenlerdlr”".
Cezay! kaldiran kigisel nedenler, bizatihi cezalandirilabilir bir fiilde, vazgecmi
veya geri adim atmig kisiler bakimindan cezalandinlabilirligin gegmise dondk

 |ESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts, Allgemeiner Teil, (5), § 52 11 2; HAFT,
Fritjof: Strafrecht, Allgemeiner Teil, 9. Auﬂage,“Mu_nchen 2004, sh: 271; OZGENC, Turk“C'c_’za
Hukuku, Genel Hiikiimler, (5), sh: 545; K(_)CﬁUUZULMEZ, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hukum—
ler, (3), sh: 351; ARTUK/GOKCEN/YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel Hiiktimler, (4), sh: 576.
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olarak — diger katilanlarin cezalandirlabilirlidine dokunmaksizin — ortadan
kalkmasi diistincesinden hareket etmektedirt, '

1. Goniiliti Vazgegme

Suga tesebbisten gdniilli vazgegmeyi diizenleyen TCK md. 36'va gére;
"Fail, sugun fcra hareketlerinden gondlli vazgeger veya kendi cabalaryia
sugun tamamianmasir veya neticenin gerceklesmesini Onferse, tesebbiisten
dolayr cezalandinimaz; fakat tamam olan kisim esasen bir su¢ olusturdugu
takdirde, sadece o suga ait ceza He cezalandiriir”. Buna gore, failin elinde
olan nedenlerle sugun tamamianmamasi, baska bir deyigle failin icra hare-
ketlerini iradi olarak sona erdirmesi veya icra hareketlerini bitirmesine rag-
men aktif davraniglan ile tipik neticenin meydana gelmesini engellemesi ha-
linde génullli vazgegme sézkonusu olur. Bdylece TCK md. 36 geredince go-
nlllii vazgegme, icra hareketleri agamasinda olabilecedi gibi, icra hareketle-
rinin tamamianip da netice gergekiesmeden dnce de mimkiin olabilmekte-
dir*?, Istirak hélinde islenen suglarda goniilll vazgegme bakimindan TCK md.
41 uygulama alani bulacaktir.

Goniillt vazgegmenin hukuki niteliginin cezay: kaldiran kisisel bir neden
oldugu doktrinde agiriikli olarak kabul edilmektedir™. Dolayisiyla génilli
vazgegmede cezanin kaldirnlmasindan sadece goniilli vazgegen kisi yararla-
nir. Bunun suga katilan ve géniillli vazgegmeyen dider kisilere sirayet ettiril-
mesi miimkin dedildir (TCK md. 41).

Gonlilli vazgegmeye iliskin TCK md. 36'daki dlizenlemenin Anayasa’daki
hukuk devieti ilkesine (AY md. 2), esitlik ilkesine (AY md. 10) ve kisinin do-

' ROXIN, Strafrech, Allgemeiner Teil I, (4), § 23, No; 4; BAUMANN/WEBER/MITSCH,
Strafrecht, Allgemeiner Teil, (11), § 24, No: 1; SCHMIDT, Strafrecht Allgemeiner Teil, (9), No:
623; GROPP, Walter: Strafrecht, Allgemeiner Teil, 3. Auflage, Berlin-Heidelberg 2003, § 8, No:
21, WESSELS/BEULKE, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (39), No: 495, KINDHAUSER, Urs:
Strafrecht, Allgemeiner Teil, 4. Auflage, Baden-Baden 2009, § 6, No: [4; KREY/ESSER,
Deutsches Strafrecht, Allgemeiner Teil, (4), No: 780; HEINRICH, Strafrecht — Allgemeiner Teil
L, (@), No 622; SCHONKE/SCHRODER,  Strafgesetzbuch  Kommentar™,
(LENCENER/STERNBERG-LIEBEN), Vorbem. § 32 ff, No: 133.

% Bkz. KANGAL, Zeynel T.: “Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tesebbiisten Goniillii Vazgecme”,
Beitrige zum deutschen und tirkischen Strafrecht und Strafprozessrecht, Die Entwicklung von
Rechtssystemen in ihrer gesellschaftlichen Verankerung, Baden-Baden 2010, sh: 346, 354-356.

* KUHL, Kristian: Strafrecht, Allgemeiner Teil, 6. Auflage, Miinchen 2008, § 16, No: 8 ve § 20,
No: 255; GROPP, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (3), § 9, No: 87, 93; KINDHAUSER, Strafrecht,
Allgemeiner Teil, (4), § 32, No: 2; KREY/ESSER, Deutsches Strafrechs, Allgemeiner Teil, (4),
No: 780, 1263; ZIESCHANG, Frank: Strafrecht, Allgemeiner Teil, 2. Auflage, Stuttgart 2009,
sh: 101, 116, 134-135, 144; SEELMANN, Kurt: Strafrechr, Allgemeiner Teil, 4. Auflage, Basel
2009, sh: 33, 125; KANGAL, “Tirk Ceza Hukukunda Suca Tegebbiisten Gonlillii Vazgegme”, sh:
344. Farkli bir ¢oziim onerisi i¢in bkz. FREUND, Georg: Strafrecht, Allgemeiner Teil, 2.
Auflage, Berlin-Heidelberg 2009, § 9, No: 8.

51




Zeynel T. KANGAL Hakemli Makaleler

kunulmazlig), maddi ve manevi varliginin korunmasi hakkina (AY md. 17)
aykiri oldugu ileri stirlimgtdr. Ancak Anayasa Mahkemesi goniilll vazgeg-
meye iligkin bu diizenlemeyi sdzkonusu hilkkiimlere aykiri bulmamis ve iptal

istemini reddetmistir®®.

2. Etkin Pismanlik

Tiirk Ceza Kanunu'nun sisteminde etkin pismanlik, bazi suglar bakimin-
dan sucun tamamlanmasindan sonra failin meydana gelen tipikligi gonulla
olarak telafi etmeye yonelik davraniglanini ifade etmektedir. Béylece etkin
pismanlik tipiklidin gergeklesmesinden sonra kanunda belirtilen suglar agisin-
dan cezay! kaldiran veya cezadan indirim yapilmasini gerektiren kisisel bir
neden olarak ele alinmaktadir. Etkin pismaniik hiikiimleri sadece kanunda
acikca éngorilen sug tipleri bakimindan uygulama alan bulabilir. Etkin pig-

3 w5237 sayil Tiirk Ceza Kanuny'nun 36. maddesinde gontillii vazgegme dirumu diizenlenmigtir.
Yapilan bu diizenlemeyle, 765 sayili Tiirk Ceza Kanunu ‘nda sadece icra hareketlerinin devami
asamasinda kabul edilen goniillii vazgecme, icra hareketlerinin binigi ancak neticenin meydana
gelmedigi olaylar bakmundan da Ongdrillmiistiir. Maddede, goniillii vazgecme halinde kural
olarak faile icrasina basladigt suctan dolayt ceza verilemeyecegi, ancak o ana kadar yapian
hareketlerin miistakil bir su¢ olugturmast durwmunda failin cezalandirilabilecegi hiikiim altina
alinmustir, Buna gore, fail sugun icra hareketlerinden goniillii olarak vazgecer veya kendi cabasty-
la sugun ramamlanmasinl veya SOnHCUn gergeklegmesini onlerse tegebbiisten dolay: cezalandin-
lamayacaknr. Ancak, gonilllii vazgegme anina kadar gerceklesen eylem ayrt bir sucu olugturdugu
takdirde, fail sadece o suca ait ceza ile cezalandirtlacakur... /f Ceza ve ceza yerine gegen givenlik
tedbirlerine iliskin kuraliar, ceza hukukunun ana ilkeleri ile Anayasa'nin konuya iligkin kurallari
bagsta olmak iizere, dlkenin sosyal, kiiltiirel yapis, etik degerleri ve ekonomik hayain gereksinme-
leri gozoniine alinarak saptanacak ceza politikasing gire belirlenir. Yasakoyucu, cezalandirma
yetkisini kutlanirken toplumda hangi evlemlerin su¢ saytlacagt, bunun hangi tir ve dlciideki ceza
yaptirim ile kargilanacagy, nelerin agirlasgtirict veya hafifletici sebep olarak kabul edilebilecegi ve
cera sistemini tamamiayan milesseseler konusunda takdir yetkisine sahiptir. ## Cagdag ceza ka-
nunlarinda, toplumsal barisi bozan, bireyde korku ve toplumda gerginlik yaratan suglarin dniine
gecilebilmesi icin failleri sug islemekten ya da sugy tamamlamaktan vazgecmeye dzendirecek
Lurallara yer verildigi goriilmektedir, [tiraz konusu kuralin, izlenen sug politikast wyarmca gerek
icra hareketleri agamasinda gerekse icra hareketlerinin bitmesinden sonra, faillerin sucu taman-
lamaktan gonitlli olarak vazgecmelerini tegvik etmek amaciyla getirildigi antagidmakiadir. #/ Tiirk
Ceza Kanunu'nda ve cera hitkmii iceren diger kanunlarda yer alan tiim suclarda wygulanacak
genel hiikiim niteligindeki itiraz konusu kural, sucu islemekten goniillii vazgegen faillerin yasadik-
lar: yerin az ya da cok gelismigligini dikkate alarak farkli hitkiimler dngirmemekte; aksine suc
islemekten goniillii vazgecen tiim faillerin aynt hiikiimden yararlanmalaran saglamaktadir. Esasen
Tiirk Ceza Kanunu'nun benimsedigi ‘miilkilik ilkesi’ uyarmca, Tirk Ceza Kanuni iitkenin tiimiin-
de ve sug igleyen kigilere her hangi bir ayirim vapmadan wygulanmalk durumundadir. Bu nedenle,
itiraz konusu kuralin egitlik ilkesine ayliri bir yony bulunmamaktadir. #/ Aciklanan nedenlerle
itiraz konusu kural, Anayasa’nn 2. ve 10. maddelerine aykiri degildir. Iptal isteminin reddi gere-
kir. /# iraz konusu kuraln Anayasa’nin 17, maddesiyle ilgisi goridlmemigtir” (AYM, 03.01.2008,

E. 2005-75/2008-1, RG. 30.01.2008, sy: 26772).
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man_llk'l'_niikﬂn_"lleri, cezayl her zaman ortadan kaldirmamakta, yalnizca ceza- -
nin indirilmesine de olanak taniyabilmektedirler®.

Mevzuatimizda etkin pismaniida iliskin birgok hikiim bulunmaktadir,
Hatta genel hilkimlerde bile rasttamak mimkiindr. Istirak halinde islenen
suglarda azmettirenin belli olmamasi hélinde, azmettirenin kim oldudunun
prta_aya clkmasini saglayan fail veya dider su¢ ortadl hakkinda verilecek ceza
indirilerek verilir (TCK md. 38/3).

Bazi hiikiimlerde etkin pismanlk cezay: ortadan kaldiran kigisel bir ne-
den olarak ele alinmistir. Ornegin, imar kirliligine neden olma sucunda (TCK
umd..184/-1-2) kisi, ruhsatsiz ya da ruhsata aykin olarak yaptig: veya vaptirdi-
g1 binay! imar plédnina ve ruhsatina uygun héale getirmesi hélinde, kamu da-
vasl aglimaz, aglimis olan kamu davas| dliger, mahk{im ofunan ceza bitin
sonuglaryla ortadan kalkar (TCK md. 184/5). Yine parada veya kiymetli
damgada sahtecilik suglarinda (TCK md. 201), risvet sucunda (TCK md.
254), sugtan kaynaklanan malvarlidi degerlerini aklama sucunda (TCK md.
282/6), sug icin anlasma sugunda (TCK md. 316/2) etkin pismanlik sadece
cezay! ortadan kaldiran kigisel bir neden olarak diizenlenmistir.

Baz hikimlerde etkin pismanlik sadece cezay: azaltan kisisel bir neden
olarak Ongdriimistiir. Ornegin, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sugunu
.(‘TCK mdu. 109) isleyen kigi, bu sug nedeniyle sorusturmaya baslanmadan
Odnce magdurun gahsina zarari dokunmaksizin, onu kendiliginden gtivenli bir
yerde serbest birakacak olursa cezasinda indirim yapilir (TCK md. 110)%.

jz IZ(QEB(‘,}AL’ “Tiirk Ceza Hukukunda Suca Tegebbiisten Gonilllii Vazgecme™, sh: 339-340.
R, Ceza Hukuku, Genel Hitkiimler, sh: 277.
¥ TCK md. 110°daki etkin pismanhgin sadece sorusturma ba: ¥ ilmesint
slamadan dnce kabul edilmesinin
A_mayasa md. 10’a aykin oldugu gerekgesiyle diizenlemenin iptali istemiyle Anayasa Mahkeme-
si’ne bagvurulmugtur., Bagvuru kararinda, itiraz konusu etkin pismanlik hitkmiiniin sadece
5(_)ru‘$tlurmaya baglanmadan dnceki evrede magdurun serbest birakildigt durumlarda uygulana-
b}l@l@, oysa kisi hiirriyeti aleyhine iglenen bu tiir suglar bakamindan eylemin gergeklestirilmesiyle
birlikte genellikle sorugturma agamasina da gecildigi, dolayisiyla mahk(imiyet halinde verilecek
cezadan etkin pismanlik nedeniyle indirim yapilmastnin nerdeyse imkansiz bulundugu, bu ne-
denle kuralin, Yasa'da etkin pismanltk hiikiimlerine yer verilen diger duremlarla da karsilagtinl-
mak suretiyle, esitlik ilkesine aykir oldugu ileri strUlmisgtiir. Anayasa Mahkemesi ise, diizenleme-
yi Apayasa’ya aykirt bulmayarak iptal istemini reddetmistir, “ftiraz konusu kuralda, kigiyi
hiirriyetinden yoksun kilma sugu bakimindan etkin pigmanhik hali diizenlenmigtir. Bir kimseyi
hukika aykre olarak bir yere gitmek veya bir yerde kalmak hirriyetinden yoksun birakma olarak
tanfmlanan sucu igledigi mahkemece sabit gériilen failin cezasmdan, etkin pismanlik nedeniyle
belirlenen oranda indirim yaptlabilmesi igin, magdurun sahsina zarart dokunmaksizin sanik tara-
Sindan kendiliginden giivenli bir yerde serbest birakmas: yaminda, bu islemin sorugiurmaya bag-
lan{'nadan once gergeklesmesi de gerekmektediv. Bu unsurlart tagiyan etkin pigmanbigin tespiti
halinde ingdrilen cezanin ligte ikisine kadarr indirilir. /7 5271 sayy Ceza Muhakemesi Kanu-
nu'nun 2. maddesinin birinci fikrasinm (e) bendine gére sorugturma, Kanuna gore yetkili merci-
lerce sug giiphesinin dgrenilmesinden iddianamenin kabuliine kadar gegen evreyi ifade eder.
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Yine malvarliina karsi bazi suclarda pismanlik gosterilerek maddurun ugra-
dii zararin aynen geri verme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi haii
ceza takibatmin gesitli asamalarma gﬁre cezay! azaltan Kigisel bir neden ola-
rak kabul edilmistir (TCK md. 168)*°. Ayni sekilde banka veya kredi kartlan-

Dolayisiyla etkin pigmanlik agisindan degerlendirmede, dnceliki olarak, hiirriyetinden yoksun
brrakidigina dair siiphenin. yetkili makamlarca dgrenilmesinden once magdurun serbest bira-
ilmes olmasi gerekmektedir, Bir bagka ifadeyle sorugturma makamlaroun ise el koymasmdan
sonra gergeklesen serbest birakmalarda sugu isleyen kisinin etkin pismaniik hiikmiinden yararlan-
masi mitmkiin degildir. /f Ancyasa’nn 10, maddesinde belirtilen egitlik ilkesivle eylemli degil,
hudkukesal esitlik ongoriilmekiedir. Esitlik itkesinin amacy, aynr durwmunda bulunan kigilerin yasa-
larca aym isleme bagl tutulmalariu saglamak ve kisilere yasalar karsisinda ayrim vapilmasin: ve
ayricalik tamnmasiu dnlemektir. Durum ve konumlarndaki ozellikler, kimi kigi ya da topluluklar
icin degisik kurallary gerekli klabiliv. Ayni hukuksal durumlar ayni, ayr hukuksal durumiar
farkly kurallara baglt tutulursa Anayasa ‘nan ongdrdiigii esitlik ilkesi iklal edilmiy olmaz. Nitelik-
leri ve durumlar: ézdes olanlar igin yasalarla degiyik kurallar kontlamaz. // Anayasa’un 19,
maddesinde ‘Herkes, kigi hitrriyeti ve gilvenligine sahiptir’ denilmis ve maddede sayilan istisna-
lar disinda kimsenin hiirrivetinden yoksun burakilamayacagh vurgulanmugstir. Kigi hiirriyeti, her-
kesin genel olarak faydalanmas gereken temel haklardandir. Bundan mahrumiyet, diger bazt
temel hak ve zgiirliiklerin kullanimun dogrudan ve olumsuz etkiler. Hukuka aykurt olarak hiirriye-
tinden yoksun birakilan kiginin bu durumdan bir an énce kurtardmasi igin gerekli ve etkili tedbirler-
le, bu ihlallerin tekrarim énlemek bakimndan caydirict yasal diizenlemeleri yapmak devietin pozitif
yiikgimliilitklerindendir. // Huluk devietinde yasakoyucu, ceza siyasetinin geregi olarak Anaya-
wa'nin ve ceza hukukunun temel itkelerine bagl kalmak kosuluyla, cezalandirmada giidiilen amac
da gizeterek hangi eylemlerin sug saylacaging, bunlara verilecek cezamn tird, miktary, arfurim
ve indirim nedenleri ve oranlar: ile sugun takibine ve yargilama usuliine iligkin kosullar éngbrebi-
lir. # hiraz konusu kuralla, magdurun samk tarafindan sorugturmayd baglanmadan serbest
birakimas: garting baglt olarak, ki hiirriyetine kargt islenmis suqun cezasinda etkin pisman-
Ik indirimi ongdrilmektedir. Bundan amag, magdur kisinin maddi ve/veya manevi zarar gor-
meden bir an Snce hitrrivetine yeniden kavisturulmasidir. Sug giiphesi tizerine ilgili adli ma-
kamlar, magdurun en kisa siirede serbest kalmast icin gerekli tedbirleri etkili bir sorug-
rurmayle birlikte almakla yitkiimliidiirler. // Diger yandan, sugun islenmesini takiben, suclilarin
veya sug drgiitlerinin ortaya ctkardmasy, magdurun ugradifi maddi zararinin biran oncé gide-
rilmesi; ya da, ifiira sucunda oldugu iizere, isnat nedeniyle magdurun cezal yaptirtma maril
kalmaswun Snlenmesi gibi amaglarla, etkin pismanhgmn uygulama alammn yasakoyucu tarafindan
Jarkly sug tipleri bakmmmdan daralubmas: ya da genisletilmesi miimbiindiir. Bu, sugun mahiyeti ve
etkin pigmanhiktan beklenen hukuki yarar ile dofrudan dogruya irtibatlt bir konudur. Dolayisiyla
sorugturma ve kovusturma asamalarmndaki hukuki yararlarin Jark
lurallar uygulanmasmda esitlik ilkesine aykirdik yoktur” (AYM 28.01.2010, E. 2009-6/K. 2010-
19, RG. 18.05.2010, sy: 27585).
3 TCK md. 168°de etkin pismanhgn kabul edildigi bu s
kotiye kullanma, dolandincthik, hileli iflas, taksirli iflds,
findan ibarettir. Bu suglar arasinda sug egyasimn sabn alimmast veya kabul edilmesi sugunun
(TCK md. 165) yer almamasi nedeniyle TCK md. 168’in Anayasa md..2 ve 10’a aykir1 oldufn
gerekgesiyle iptali istemiyle Anayasa Mahkemesi’'ne bagvurulmugtur, Ancak Anayasa Mahkemesi
sadece AY md. 2 yonilnden yapms oldugu inceleme sonucunda iptal istemini reddetmigtir; “Hu-
kuk devietinde, ceza ve ceza yering gecen giivenlik tedbirlerine iliskin kurallar, ceza hukukinun
ana ilkeleri ile Anayasa’nm konuya itiskin kurallar: basta olmak iizere, ilkenin sosyal, kiiltiirel
yapisi, etik degerleri ve ekonomik hayatn gereksinmeleri gz oniine alinarak saptanacak cezd
politikasing gore belirlenir. Yasakoyucu, cezalandirma yetkisini kullanirken toplumda hangi

uglar hursizlik, mala zarar verme, giiveni
karsiliksiz yararlanma ve yagma sugla-
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nn k(‘thye.k!Jllamlmaa sugunda (TCK md. 245/5), zimmet sugunda (TCK
md. 248).’ |ft|ra sugunda (TCK md. 269), suc¢ delillerini yok etme, gizleme
veya degistirme sugunda (TCK md. 281/3), muhafaza gorevini kbtlye kul-
lanma sucunda (TCK md. 289/2), hikiimKi veya tutuklunun kagmasi sugun-
da (TCK md. 293), infaz kurumuna veya tutukevine yasak esya sokmak su-
gur]da (TCK md. 297/4) etkin pismanlik gdsterilmesi halinde cezada kanunda
belirtilen oranlarda indirim yapilir.

E_tlfin pismanlik bazi hiklmlerde ise, duruma gdre cezay! ortadan kaldi-
ran kisisel bir neden olarak ya da cezay azaltan kigisel bir neden olarak di-
zenle_nmistir. Ornedin, TCK md. 93'e gére, organ veya dokularini satan kisi
resmi makamlar tarafindan haber alinmadan 6nce durumu merciine haber
vererek suglulanin yakalanmalarini kolaylastinrsa, hakkinda cezaya hiikmo-
il._m_mayar_:_aktfr. Bu sug haber alindiktan scnra, organ veya dokularini satan
kisi, gonqll[} olarak, sugun meydana cikmasina ve d'iéer sugtularin yakalan-
masina hizmet ve yardim ederse, hakkinda verilecek cezada indirim yapila-
caktir. Yine uyusturucu veya uyarnict madde imal ve ticareti ya da kullanmak

eylemlerin suc¢ sayilacagi, bunun hangi tiir ve dlciideki ceza yaptirimi ile karsilanacag, nelerin

. agulasurict veya hafifletici sebep olarak kabul edilebilecegi konusunda takdir yetkisine sahiptir. //

Itl.t:raz k_anusu kuralda, sug egyasinin sann alimmast veya kabul edilmesi sucu etkin pigmanitk hii-
kilmlerinin uygulanma kapsam disinda bralalmigtir. Belli kogullarin varligina bagh olarak sani-
Sin cezlaslmdan belli oranlarda indirim yapimasmt Sngdren etkin pismanlik hiikiimlerinin hangi
suclar igin uygulanacagirun saptanmasinn yasakoyucunun takdir yetkisi icinde kaldigr hususunda
duraksama yoktur. Maddenin gerekcesinde de belirtildigi iizere, su¢ egyasin satin alinmas: veya
kclzbul edilmesinin, su¢ islemek suretiyle veya sug¢ islemek dolayisiyla elde edilen menfaatlerin
pivasada tedaviile konulmastnn ve su¢ islemenin bir menfaat temini agisindan cazip bir yol ola-
rak g(friilfnesinin online gecilmesi amaciyla sug olarak kabul edildigi dikkate alindiginda, bu
sucun etkin pigmanlik hitkiimlerinden yararlandirimamasinm maddenin yasalagtiriima amac"tyla
u)fumlu bir diizenleme oldugu anlagilmaktadir. Diger taraftan, Tiirk Ceza Kanunu'nun ‘fkinci
Klz.mp’mm Skinci Kisun'nn ‘Onuncu Boliim’iinde ‘Malvarligina Kargi Suglar’ bashgt altinda
c‘iuzefnlenen suglar incelendiginde, burnlardan banlarmmnm malvarligma yonelik suc kategorisi
zg:ensir?de deferlendirilemeyecegi goriilmektedir. Kaldr ki, Tiirk Ceza Kanunu’nun 165. madde-
.f'mdekt ‘su¢ egyasiin sann alinmast veya kabul edilmesi sugu’nun sadece malvarligina karg
t;l?ne.n suclar bakimandan séz konusu olmadifh da séylenebilir. Zira, su¢ konusu esyanin elde
edildigi dnceki sucun mutlaka malvarhiging karst islenmiy bir su¢ olmasi gerekmemektedir. Sug
kc.mll,asu esyanmn, malvarhfina kargi sug niteligi tagimayan riigvet, irtikap, ihtilas ve sahtekaritk
gibi suclardan elde edilmesi durumlarinda de 165. maddenin uygulanmast séz konusudur. Sug
]fonusu esyayt satin alma veya kabul etme sucu, ayni zamanda, delillerin ortaya cikarimasim
onleycfn ve dolayll olarak failin saklanmasi kolaylagtiran bir su¢ olmasi nedeniyle ‘Adliyeye
karst iglenmis bir sug’ niteligine de sahiptir. Bu durumda, yasakoyucunun takdir yetkisine dayana-
rak ve Tirk Ceza Kanunu'nun ‘Malvarhigima Kargt Suglar’ baslikh boliimiinde yer alan baz
suclarmn niteliklerindeki farkliliklar: dikkate alarak yapug bu diizenlemenin hukuk devleti i[kesin;?
aykirt bir yoniiniin bulunmadi§e acikur. // Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa'nin 2. maddesine
avkirr degildir. [ptal isteminin reddi gerekir. // Yukarda belirtilen gerekce karsisimda kuralm
Anayasa'mn 10, maddesi yoniinden ayrica incelenmesine gerek duyulmamistir” (AYM
26,02,.2009, E. 2007-46/K. 2009-36, RG. 05.06.2009, sy: 27249). Aym yonde bkz. AYM
26.02.2009, E. 2006-19/K. 2009-32, RG. 25.06.2009, sy: 27269).
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icin uyusturucu veya uyarnci madde satin alma, kabul etme veya bulundurma
sucunda (TCK md. 192), sug islemek amaclyla 6rgdt kurma sugunda (TCK
md. 221), yalan taniklik sugunda (TCK md. 274) etkin pismanlik gdsterilmig-
se, kanunda belirtilen kogullara gére ceza verimez ya da cezada indirim

yapilir.

VI. Hukuksal Sonuclar

Kisisel cezasizlik nedenleri ve cezay kaldiran veya azaltan Kisisel neden-
ler dzellikleri geredi birgok hukuksal sonuglar dogurmaktadiriar.

Birincisi, kisisel cezasiziik nedenleri haksizligin ve kusurun diginda kaldik-
larindan failin ne kasti ne de yasaga iligkin bilgisi bunlari kapsamina almak-
tadir. Bunlarin yalnizca objektif olarak mevcut olmas yeterlidir. Bu nedenle-
rin mevcudiyeti hususunda hatanin bir Gnemi ‘bulunmamaktadir®. Ornegin
bir hirsizlik sugu isleyen fail, magdur ile TCK md. 167'nin kapsamina giren bir
akrabalik iliskisini bilmiyor olsa bile, bu kigisel cezasizhk nedeninden yararla-

nir.

ikincisi, bir suga istirak edenlerden sadece sahsinda kigisel bir cezasizlik
nedenini ya da cezay kaldiran veya azaltan kisisel bir nedeni bulunduran Kigi
bundan yararlanabilir, Bagka bir ifadeyle, bu tir nedenler kisisel olduklarin-
dan bunlara sahip olmayan sug ortakiarina sirayet ettirilemez®, Nitekim bu
husus, TCK md. 40/1,c.2'de, "sucun islenizine istirak eden her kisi, digerinin
cezalandimimasini nleven kisisel nedenler géz dniinde bulunduruimaksizin
kendi kusurlu filine gore cezalandiriir”fadesiyle de teyit edilmektedir.

Ugtincli sonug ise, ceza muhakemesine fliskindir. CMK md. 171/1°e gore,
cezay! kaldiran kigisel neden olarak etkin pismaniik hiikiimlerinin uygulgpma»
sini gerektiren kosullarin ya da Kisisel cezasizlik nedeninin varligi hélinde,
Cumhuriyet savcisi kovugturmaya yer olmadig karan verebilir. Bdylece ceza-
yi ortadan kaldiran etkin pismanlgin veya kisisel cezasizlik nedeninin meveut
oldugu bir olayda Cumhuriyet savcisi, sorusturma asamasinin sonuncia top-
lanan deliller sucun islendigi hususunda yeterli slipheyi ortaya koydudunda,
bir iddianame diizenleyebilecedi gibi, kovusturmaya yer olmadig! kararini da_
verebilecektir. Boylece bu durumlarda Cumhuriyet savcisina bir takdir yetkisi

¥ YESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts, Allgemeiner Teil, (5), § 52 II1 I,
BAUMANN/WEBER/MITSCH, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (11), § 24, No: 6; ONDER, Ceza
Hutkuku Dersleri, sh: 380; KINDHAUSER, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (4), § 26, No: 16.

# JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechis, Allgemeiner Teil, 5), § 52 I %
MAURACH, Reinhart/ZIPF, Heinz: Strafrecht, Allgemeiner Teil, Teilband 1, 8. Auflage,
Heidetberg 1992, § 35, No: 33; KINDHAUSER, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (4), § 6, No: 14;
BAUMANN/WEBER/MITSCH, Strafrecht, Allgemeiner Teil, (11), § 24, No: 5; KRES.(/ESSER,
Deuisches Strafrecht, Allgemeiner Teil, (4), No: 779; ONDER, Ceza Hukuky Dersleri, sh: 380,

OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku, Genel Hikiimler, (5), sh: 547.
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verilmistir. Bu takdir yetkisi, CMK sistemine egemen kamu davasinin mecbu-
riligi ilkesinin de bir istisnasini teskil etmektedir®,

Bir olayda kisisel cezasizlik nedenlerinin va da cezay! kaldiran kigisel ne-
denlerin bulunmasi hélinde verilecek hikim de CMK md. 223/4'de gosteril-
mistir. Buna gdre, iglenen fiil sug olma ozellidini devam ettirmesine ragmen,
etkin pismanhdin ve kisisel cezasiziik nedeninin varidi dolayisiyla kanunda
ceza verilimeyecedi 6ngoriilmigse, ceza verilmesine yer olmadig karar veri-
lir*2. Bu diizenlemede cezay! kaldiran kisisel nedenlerden sadece etkin pis-
manlik halinde verilecek hikiim gdsterilmis, ancak génilii vazgegme duru-
munda hangi hikmiin verilecedi belirtiimemistir, Goniillii vazgegme hélinde,
vazgecme anina kadar tamam olan kisim esasen bir sug olusturdudu takdir-
de, sadece bu suctan dolayl mahklmiyet karar verilecektir. Vazgegme anina
kadar gerceklestirilen bir fiil esasen bagka bir sugun tammina uygun disg-
mezse, tesebbiis agamasinda kalan ve gdnillli vazgegilen suctan dolay! ceza
verilmesine yer olmadidi karar verilmelidir (CMK md. 223/4 kiyasen).

Dérdiincl sonug da 6zel hukuk sorumluluguna ifiskin bulunmaktadir. Ki-
sisel cezasizlik nedenlerinin veya cezay: kaldiran kigisel nedenlerin mevcudi-
yeti halinde fiill haksizlk niteligini korumakta, sadece faile, gergeklestirmisg
oldugu fill bakimmdan kusurlu olmasina ragmen ceza verilmemektedir. Dola-
yisiyla bu nedenler sadece ceza sorumlulugu ile sinirlr olarak kabul edilmig-
lerdir. Fail kisisel cezasizlik nedenlerinden veya cezayi kaldiran kigisel neden-
lerden yararlanmig ve ceza almamig olsa bile, 6zel hukuk bakimindan sorum-
lulugu devam eder. Ornedin parlamento caltsmalan sirasinda kuliandigi ve

# Bkz. KUNTER, NurullaW/YENISEY, Feridu/NUHOGLU, Ayse: Muhakeme Hukuku Dali
Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku, 16. Bask, Istanbul 2008, sh: 220-221; UNVER, Ye-
ner/HAKERI, Hakan: Ceza Miuhakemesi Hukwks, 4. Bask:, Ankara 2011, sh: 31-33.

2 Bu nedenle Yargitay 9. Ceza Dairesi'nin diplomasi dokunulmazligint muhakeme engeli olarak
nitelendirerck diisme kararinin verilmesi gerektigi yoniindeki yaklagiminda isabet bulunmamakia-
dir; “Gonderen deviet ading tiltkemizde bulunan diplomatiarin dokunulmaziik ve bagisikliklardan
ne suretle yararlanacag hususunun 09.12,1931 tarihli Bakanlar Kurulu Karart ve ayrica tilkemi-
zin de tarafi bulundugu iki ve gok tarafly milletlerarast sézlegmelerde diizenlendigi, bunlardan 18
Nisan 1961 tarikli Diplomatik Hiskiler Hakkinda Vivana Sozlesmesi'nin 31 ve 37/2. maddelerin-
deki diizenlemeye géive, misyonun idari ve teknik kadroya dahil iiyelerinin, kabul eden Devietin
vatandag: olmamak veya daimi surette orada mukim bulunmak sartiyla ayricalik ve bagisikivklar-
dan yararlanacaklar, bu durumdaki kigiler hakkinda mensubu bulunduklarn Deviet tarafindan
kovugturma vapilabilecei, incelenen olayda Fransa Biiyitkelgiligi'nde idari ve teknik kadroda
géirev yapan Fransa vatandagt Jean Marie'nin imtiyazdan yararlandigi ve Tiirk Ceza Yargisi'ndan
bagigtk bulundugu gézetilmeksizin, araciyla seyir halindeyken trafik kazasy sonucu taksirle yara-
lamaya sebebiyet verdigi iddiasi.ile agilan davada kovusturma sart gercetdesmedigi halde davaya
devamla yazili gekilde mahkumiyet hitkmi kurulmast yasaya aykin oldugundan, bu hususa ilisen
kanun yararina bozma isteminin kabulil gerekmigtir. .., // ... Diplomatik dokunulmazlify bulunan
Jean Marie'nin CEZASININ KALDIRILMASINA, haklinda aclan ceza davasmin CMK'un 223/8.
madde ve fikrasi wyarmea DUSURULMESINE, karar verildi” (9. CD., 15.07.2009, E. 2009-
8823/K. 2009-8685, www.kazanci.com. Erigim tarihi: 25.07.2011). ‘
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hakaret sucu teskil eden sdzlerinden dofay! bir milletvekili kigisel cezasizlik
nedeni olarak yasama sorumsuziugundan yararlanacagindan hakkinda ceza
verilemeyecektir. Buna kargin kigilik haklarini ihial ettlg: kigi kargisinda millet-
vekilinin 6zel hukuk sorumlulugu devam edecektir®.
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Avrupa Birligi Vatandaslar Icin
Ongoriilen Diplomatik Himayenin
Uluslararasi Hukuk Acisindan
Degerlendirilmesi

Gokhan GUNEYSU"

Ozet

Avrupa Birligimin Isleyisi Hakkindaki Andlasma’min (ABIHA} 23. maddesi,
tiim AB vatandaslarina saglanacak olan bir himayeden bahsetmektedir. Bu
himayenin gercek mahiyetinin ne oldudu, uluslararasi hukuktaki klasik dip-
lomatik himaye ile olan benzerlikleri ve bu kurumdan farkl olan yonleri bu
calismada ele alinacaktir. Bizim diisiincemize gére, bu madde ile bir “konso-
losluk yardimi” hakk: topluluk vatandaglarina taninmaktadir. Burada diploma-
tik himayeden bahsetmek ise miimkiin degildir. Bununla beraber, diplomatik
himayeden farkh olarak, bu himaye bireysel bir hak olarak dizenlenmistir.

Anahtar Kelimeler: AB Vatandasligi, Diplomatik Himaye, Yerel
Basvuru Yollarinin Tiiketilmesi, Vatandaghk, Ulusiararasr Hukuk

Abstract

With its 23. Article, Treaty on The Functioning of the Eurcpean Union
(TFEU).stipulates that a protection by the diplomatic and consular staff of
member states be provided to non-national EU citizens. We will try to elabo-
rate on the scope and real nature of this protection and compare it with the
diplomatic protection. We.are of the opinion that this protection is essen-

" Ogr. Gor. Dr., Anadolu Universitesi Hukuk Faktiltesi Uluslararast Hukuk Anabilim Dal.
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